UNION COLEGIADA DEL NOTARIADO COLOMBIANO “U.C.N.C.”

MEMORANDO No. 2909 Bogota D.C., 5 de enero de 2021
Tema : Articulo periodistico de interés sobre union marital de hecho.

De : Prensa “U.C.N.C.".

Para Notarios del Pais.

Respetados Sefiores Notarios:

Para su conocimiento e informacién, me permito enviar copia del articulo periodistico
“Noviazgo estable no puede ser considerado como unidon marital de hecho”,
publicado hoy en el Diario EI Tiempo.

A través del siguiente enlace, puede acceder a la noticia:

https://www.eltiempo.com/justicia/cortes/noviazgo-estable-no-puede-ser-
considerado-como-una-union-marital-de-hecho-558631

Cordialmente,

VIVIANA ORTIZ CUENCA
Jefe de Prensa

Adjunto: Lo anunciado.
Elaboré: VOC
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Colombia

Noviazgo estable no da los
derechos de la unidn libre

La Corte Suprema dijo que para probar que se tuvo una unién de hecho
se deben demostrar la convivencia, solidaridad y proyectos comunes.
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ara establecer que

entre una persona

{ su pareja hay o

unién mari-

tal de hecho no

basta con que larelacion en-

tre los dos sea estable, ni

con afirmar que ambos con-

formaron una comunidad
devida.

Segin la Sala Civil de la lebraci

Corte Suprema de Justicia,
los noviazgos -aun
sean estables- no en
ser considerados uniones
maritales de hecho que
den derechos como here-
dar los bienes de la pareja
fallecida, que permitan
una division de bienes tras
terminar la relacién o here-
dar la pensi6n si muere el
compafiero o compafiera
permanente.

Para alegar que existio
una unioén libre, dijo la
Sala Civil de la Corte Supre-
ma de Justicia, se deben,
por ejemplo, rememorar
datos concretos que les sir-
van a los jueces para ilus-
trar y comprobar que
hubo ese tipo de relacién,
como la participacion en

cia, demostrar el acompa-
fiamiento de la pareja en
momentos calamitosos, la
solidaridad, la fijacion de

proyectos comunes, “que
indiquen la decision ino-
cultable de formar una fa-
milia”, dijo la Corte.
Ademds, sefiald, paraesta-
blecer que existen este tipo

detalles de una conviven-
cla. También se debe recor-
dar muy bien cuéindo se ini-
¢i6 la relacién, pues el he-
cho de que una persona no
sepa de forma concreta el
ano en el que comenzd a vi-
vircon suparejay que decla-
re distintas fechas puede lle-
var a quitarle contundencia
ala “decision inequivoca de
formar una familia”. Todos
estos detalles son importan-
tes porque, afirma la Corte,
una cosa es un noviazgo y
otra, cuando la relacion
muta a una mdonc:emdbn
permanente en sees
tablece una familia de he-
cho. <
uo«nﬂmmaﬂm&
ciones al estudiar el caso de
un hombre que asegurd que
convivié durante siete afios
consunovio, hastasumuer-
teen 2008, y que, por lo tan-
to, se debia considerar que
entre los dos hubo una
unién marital de hecho y

&

“Noes
suficiente

la simple aseveracion
de que existié una
comunidad de vida.
Se deben recordar
datos concretos que
indiquen la decision
de formar una

Corte Suprema
SALACVIL

que él tenia derecho asu he-
rencia.

Segin dijo el hombre, su
relacion fue singular, per-
manente y piblica y en me-
dio de esa unién
ron unos activos sobre los
que reclamoé derechos.

Sin embargo, en su caso
la Corte encontré que no se
probé que entre los dos
haya existido la conviven-

cia que se exige para decla-

rar que entre una
hubo una unién marital de
hecho.

Por ejemplo, el hombre
se contradijo sobre el lugar
de residencia que supuesta-
mente compartia con su no-
vio, faltdala solidaridad pro-
pia que debe haber en una
pareja, pues desconocia
que su novio padecia VIH;
tampoco guedo claro desde
cudndo comenz6 la supues-
ta cohabitacion, enla

que él vivia solo y que nun-
ca encontraron pertenen-
cias de otra persona que

temnpocolesdlou'edibili
dad a testigos, como ami-
gayummujerqn
el apartamento del
hombre fallecido en servi-
cios domésticos y que dije-
ron que vivian juntos, ya
que no pudieron relatar
de la vida co-
min ni datos concretos de
la relacion.




